2.1 SECAO CIVEL
2.1.1 CONTRATO PREVIDENCIARIO

APELACAO CIVEL N° 14.628
PARECER

EMENTA: Acdo de Execugdio. Autores,
menores impuberes, que pretendem haver pen-
s3o e pecilio, na condicdo de herdeiros de sig-
natario de ‘“‘Contrato Previdenciario’, falecido
em razdo de hemorragia cerebral, provocada
por projétil de arma de fogo; Ré, entidade de
previdéncia privada, integrante do Sistema Na-
cional de Seguros Privados (Lei n® 6.435/77,
art. 7°). Embargos do Devedor: a) inexiste
titulo executivo, porque o contrato celebrado
com o de cujus ndo reveste a natureza de con-
trato de seguro; b) faleceu o credor, trés meses
depois de inscrito em os planos previdenciarios
da Embargante, por morte natural (hemorragia
cerebral), antes de cumprido, pois, o prazo bie-
nal de caréncia. Extingao do processo, acolhida
a preliminar de caréncia de agao de execugdo.
Insurgéncia dos Credores: ndo ha a pretendida
dicotomia, *‘contrato de seguro’ e ‘‘contrato
previdenciario’’; a Embargante, autorizada a
operar no Ramo Vida, obteve autorizagdo para
também operar Planos de Previdéncia Privada
(Lei n® 6.435/77, art. 7°, paragrafo unico).
Apelacio:

1. Preliminar. Conhecimento, cabivel e
tempestiva;
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2. Mérito. Provimento: I) o contrato pre-
videnciario € um contrato de seguro; in casu,
reveste a natureza de contrato de seguro de
acidente pessoal, de que resultou a morte do
segurado; tal contrato é titulo executivo extra-
judicial; II) a morte do segurado foi involunta-
ria, violenta, homicidio, cuja autoria esta sen-
do investigada; o beneficio decorrente inde-
pende, pois, de prazo de caréncia.

1. Jair Naves Janior, Fabiana Lima Naves, representadas por
suas genitoras, Maria Lucia de Moraes Piraja e Irene Aparecida dos
Passos Lima, autos de Embargos a Execugao (Devedor, Bradesco Pre-
vidéncia Privada S/A, 22 V. Civel de Brasilia, Proc. n? 40.166/84),
insurgem-se contra sentenga proferida em 27-3-85 (fls. 44v/46), ndo
remetida a publicacdo (v. Diligéncia, determinada as fls. 75 e segs.,
cumprida as fls. 77), que decretou a extin¢do do processo, sob funda-
mentacdo de que, in casu ndo ha titulo executivo ex vi legis.

2. A Ementa, supra, sintetiza, sob todos os seus angulos, a con-
trovérsia; razoes de decidir; argumentagido das partes e o sentido em o
qual se manifesta este Orgdo.

3. Sobre os Embargados, Recorrentes, pesa a inflicdo de custas
e honorarios, estes no percentual de 10% do valor dado a causa, inci-
dente a correcdo monetaria.

4. Contra-razoes, as fls. 57/60, roboram o decisorio recorrido,
~ contrastado, entretanto, pela e. Dra. Curadora de incapazes, que pri-
vilegia a tese esposada pelos Recorrentes.

5. Sub examen o recurso em Segundo Grau; nesta sede, 3% Pro-
curador de Justica, ressalto, a Eg. Corte, com a devida vénia, ndo ha-
vera sendo proclamar-lhe positivos,

— quer o Juizo preliminar de admissibilidade (cabivel e interpos-
to em a quinzena legal, presuncio que deflui da auséncia de indicagdo
sobre a intimagdo: item 1, acima; Cédigo Buzaid, art. 506, 508 e 513),
digno, pois, de conhecimento; na auséncia de elemento preciso quanto
a intimac¢do, presume-se tempestivo o apelo, a falta de reclamagio da
contraparte (e.g. RT 573/153; JTA, 33/281);

— quer o Juizo de mérito, porque ostenta fomento legal e juridi-
co a pretensdo recursal, que merece acolhida.

6. Sendo, veja-se.
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7. Com efeito, ao revés do que sustentam a Apelada e o MM.
Juiz, celebrado de acordo com a Lei n® 6.435, de 15-6-77, alterada
pela Lei n? 6.462, de 9-11-77 e regulamentacdo respectiva (Dec.
81.240, de 20-1-78 ¢ 81.402, de 23-2-77), o ‘‘contrato previdenciario”’
em exame, ut instrumento constante dos autos de execu¢do (Apenso,
fls. 12 a 27) reveste a natureza de contrato de seguro de acidente pes-
soal e constitui titulo executivo et pour cause, subsumivel em o catalo-
go legal especifico (art. 585, III, Codigo de Processo Civil). (V., tb,
Codigo Civil, arts. 1.432 e 1.434).

8. E que, prelecionam os doutos, v.g., Manoel Sebastido Soares
Povoas (‘‘Previdéncia Privada’’, Funenseg, 1985), a ler,

— ““1.1. O contrato previdenciario ¢ um contrato de seguro.

Como qualquer contrato, o previdenciario desempenha uma fun-
¢do social e uma fun¢do econdmica. Nas varias classificacdes atenden-
do a estas fung¢des, aparecem os de seguro como o0s que objetivam a
satisfacdo de interesses derivados do risco, considerado este como o
evento cuja materializa¢do leva a seguradora a proporcionar os meios
materiais para compensar o segurado das respectivas conseqiiéncias
QaANOSaS it i e e e e e e
(pag. 200 — sem grifo o original). :

— ‘2. Definicdo de contrato previdenciario.....

Contrato previdenciario é o ato juridico bilateral pelo qual uma
pessoa — o participante, querendo garantir-se € aos seus contra as
conseqiiéncias da materializacdo de certos riscos sociais, acorda com
uma pessoa legalmente autorizada a efetuar, no dominio privado, a
compensac¢do desses riscos — a entidade mediante o pagamento (iinico
ou continuado) de uma importincia — a contribuicao, receber, por ele
ou pelas pessoas que designou como beneficidrio a respectiva
compensacdo ou reparacdo na forma de beneficios pecuniarios ou de
servicos previdenciarios.

A conceitua¢do juridica das varias instituicdes de seguro de
pessoas €, uma vez mais se repete, a instituicdo da previdéncia privada
¢ uma delas, é indispensavel para que determinados e freqlientes
equivocos deixem de ser causa de injustica, em dominio em que as
relagdes juridicas se estabelecem na base de interesses de elevada cono-
tacdo social’’ (pag. 203 — ndo sdo do original os grifos).

9. Observa, ainda, o autor em referéncia (op. cit., pags. 204,
205), quanto ao formalismo exigivel na espécie: ‘‘O contrato
previdenciario, tal como se infere da Lei n® 6.435, é um contrato for-
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mal; a proposta de inscri¢do e o certificado de participante sdo os ins-
trumentos do contrato’’ (o original nd3o ostenta grifos).

10. Tais elementos formais, presentes no caso (fls. 12/14 e
15727 do Apenso), longe de estremar os dois contratos (contrato pre-
videnciario e contrato de seguro, conceitual e ontologicamente a mes-
ma categoria, espécies do mesmo género), mais os aproximam.

11. Destarte, ndo colhe a objurgatéria da Apelada, segundo a
qual o contrato previdenciario ndo seria contrato de seguro; nem
apolices, os instrumentos ofertados pelos Recorrentes, porque, enfati-
za a moderna doutrina, por exemplo, I. H. de Larramendi, J. A. Par-
do e J. Castelo (‘‘Manual Basico de Seguros’’, Cole¢do de Manuais
MAPFRE, Edi¢bes Técnicas, com a colaboracdo da FUNENSEG —
pag. 39), a ler:

— ‘““As medidas de racionalizagdo documental e administrativa
também afetaram o processo ¢ estdo condicionando a elaboracdo e a
apresentacdo destes documentos, especialmente nas empresas de maior
porte. Assim, surgiu um novo documento chamado de proposta-
apélice que retine as caracteristicas de ambos e supde uma inovagéo
muito conveniente do ponto de vista dos custos administrativos e de
sua integrac¢do nos sistemas de processamento de dados.”’

12. Vé-se, o contrato previdenciario em cogitacdo, in casu, re-
veste a natureza de contrato de seguro de acidentes pessoais, de que
resultou a morte do segurado; constitui titulo executivo extrajudicial,
subsumivel no catalogo legal (assim, ¢/ a redag¢do da Lei n® 5.925/73,
““bem como de seguro de vida e de acidentes pessoais de que resulte
morte ou incapacidade’’), em comento ao qual enfatiza Alcides de
Mendonga Lima (VI Vol., Tomo I, Forense, SP, 1974, pag. 374).

— ¢825. Enquanto, pois, a) o Codigo de 1939 restringia a execu-
tividade aos seguros de vida, sem preocupar-se¢ com outro fato que
nao a sobrevivéncia do segurado; b) o Codigo de 1973, no texto origi-
nario, ampliava a executividade ao seguro em geral, abrangendo, por
extensdo, os de vida; de acidentes; de danos a coisas (automoveis, por
exemplo); fidelidade; incéndio, etc.; ¢) a Lei n® 5.925, porém, dilatou
a executividade do contrato de seguro, desde que relativo as pessoas
— morte ou incapacidade por acidente. Presentemente, portanto, a si-
tuag¢do € maior do que em 1939 (apenas ‘vida’) e menor do que no
teor primitivo do Coddigo (‘seguro em geral’). Visa, portanto, a assegu-
rar o direito a execuc¢do pela soma estipulada, desde que houve fato
atingindo exclusivamente a pessoa do segurado, quer acidente de que
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resulte também a morte ou incapacidade’’ (os grifos ndo sado do origi-
nal).

13.  Ademais, outro equivoco, erro crasso, alias, obumbra a o6ti-
ca sob a qual Bradesco Previdéncia Privada S/A procura eximir-se,
busca fugir s suas obriga¢des contratuais e legais: confunde a Recor-
rida os conceitos de causa basica de morte; modo pelo qual morreu o
segurado e causas juridicas da morte.

14. No particular, ¢ bem elucidativo o magistério de Hermes
Rodrigues de Alcantara (‘“Pericia Médica J udicial’’, 1982, Guanabara
Dois, pag. 253), isto é: ““A causa basica da morte & a) a doenca ou le-
s30 que iniciou a cadeia de acontecimentos patologicos que produzi-
ram diretamente a morte, ou b) as circunstancias do acidente ou
violéncia que produziu a lesdo fatal’’ (OMS-CIQO).

15. Ante o conceito acima, refere o mestre, constitui erro crasso
atestar, como causa de morte, ‘‘ou pior ainda’’, como causa basica de
morte, 0 modo de morrer, v.g., colapso cardiaco, parada cardiorespi-
ratoria, asfixia, astenia, etc.

— “Isto porque todo mundo morre em parada cardio-
respiratoria; colapso cardiaco seria conseqiiéncia e nio causa e
assim por diante...”’

16. Em suma, a Lei dos Registros Publicos, artigo 80, exige, o
assento de oObito devera conter: ‘‘8° — se a morte foi natural ou
violenta e a causa conhecida’’.

17.  Tais as causas juridicas da morte: natural e violenta, segun-
do assinala Hermes Rodrigues de Alcantara, op. cit, p. 238),
explicitando-as, assim, Antonio Macedo de Campos (‘‘Comentarios a
Lei de Registros Publicos’’, 1° vol., 1977, Ed. Jalovi),

— ‘‘A.morte natural poderia ser subdividida em natural propria-
mente dita e patologica, a primeira resultando do fator tempo, isto €,
de ancianidade, e a segunda, de doenca que vem abalar por completo
a saude do individuo’’ (p. 245).

18. Quanto a morte violenta, o autor por ultimo citado registra,
“E a resultante de um acontecimento externo, estranho ao organismo
mas que o vulnera ocasionando a paralisacdo dos orgdos ou funcdes
vitais. E a oriunda de crime, acidente, etc.”’ (p. 244).

19. Ora, o registro de ébito (Livro 01, fls. 249v Luziinia, Distri-
to de Sto. Antonio do Descoberto — Estado de Goias, fls. 7 do Apen-
s0) consigna a ‘‘Hemorragia Cerebral’’, como ‘‘causa mortis’’.
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20. Isto &, o assento referiu, ‘‘tout court’’, o modo de morrer
do segurado.

21. Contudo, esse registro ha de conjugar-se com o Laudo de
Exame Cadavérico, n°® 1.373/83, (Fls. 17/17v deste processado), o
qual consigna, além do modo de morrer’”’, a causa Juridica (morte
violenta: ‘‘6bito por hemorragia cerebral, por projétil de arma de fo-
gon).

22. Nio depende, pois, de prazo de caréncia o beneficio (Apen-
so, fl. 18 verso), cogitando-se, como se cogita de morte violenta, ndo
de morte natural.

23. Urge prover a apelagdo, data venia.

24. Eis o parecer.

Brasilia, 30 de setembro de 1986, — Jorge Ferreira Leitdo, 3°
Procurador de Justica.
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